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I. INFORMATII GENERALE

In perioada 1 aprilie 2017 — 1 iunie 2017 Centrul pentru Jurnalism Independent a continuat si
monitorizeze 11 institutii media — portaluri de stiri si posturi TV — pentru a stabili daca in
materialele jurnalistice difuzate se contin incalcdri ale normelor deontologice si elemente de
manipulare informationald. A fost analizat modul in care acestea reflectd evenimentele de interes
public din domeniul politic, economic, al politicii externe si altele asemenea. De asemenea, analiza
a vizat respectarea normelor jurnalistice referitoare la verificarea informatiilor din cateva surse,
pluralismul de opinii, asigurarea echilibrului in cazul stirilor conflictuale, etc. Raportarea la Codul
Deontologic si la lucrarile stiintifice de referintd a permis identificarea procedeelor si tehnicilor de
manipulare informationala folosite de mass-media din Republica Moldova.

Scopul monitorizarii:

Monitorizarea s-a facut cu scopul de a stabili daca mass-media, in abordarea subiectelor de interes
public, respectd deontologia profesionald si foloseste tehnici de manipulare. Mai exact, am urmarit
sa identificam greselile comise de jurnalisti (cu intentie sau fard) la relatarea faptelor, astfel Incat
studiile de caz si rapoartele de monitorizare sa aiba un rol instructiv. Un alt scop este sa contribuim
la sporirea vigilentei consumatorilor de presa fatd de riscurile informarii din surse nesigure.
Monitorizarea 1i ajutd pe consumatori sd inteleagd in ce moduri presa poate manipula si sd poata
distinge Intre un produs jurnalistic manipulator si altul care reflecta echidistant realitatea.

Criteriile de selectare a institutiilor de presa monitorizate:
* Aria de acoperire — nationald

* Limba — romana si rusa

* Impactul — tirajul si auditoriul

Audiovizual: Publika TV (stiri de pe Publika.md), Prime TV, Jurnal TV, Accent TV, RTR
(buletinele de stiri produse in Republica Moldova ), REN TV;

Presa online: Ziarulnational.md, Gagauzinfo.md, Novostipmr.com, Sputnik.md, Deschide.md.
Metodologie:

Au fost selectate evenimentele din domeniile politic, economic si social de interes public major care
au avut loc in perioada monitorizarii si a fost studiatd modalitatea in care aceste evenimente au fost
reflectate Tn media. Au fost analizate limbajul si imaginile folosite de jurnalisti, modul de selectare
a evenimentelor pentru reflectare, corectitudinea citarii surselor si tonalitatea expunerii prin prisma
Codului Deontologic al Jurnalistului®, a ghidurilor si recomandarilor in domeniul presei

! Codul deontologic al jurnalistului din Republica Moldova,
http://consiliuldepresa.md/fileadmin/fisiere/documente/cod d rom.pdf



http://consiliuldepresa.md/fileadmin/fisiere/documente/cod_d_rom.pdf

responsabile si de calitate?, dar si a notiunilor de manipulare si propagandi, asa cum sunt definite
acestea in Dictionarul de Sociologie®.

Manipularea este definita ca: ,,Actiunea de a determina un actor social (persoand, grup,
colectivitate) sa gandeasca si sa actioneze intr-un mod compatibil cu interesele initiatorului, iar nu
cu interesele sale, prin utilizarea unor tehnici de persuasiune, care distorsioneazd intentionat
adevarul, lasand impresia libertatii de gandire si de decizie. Spre deosebire de influenta de tipul
convingerii rationale, prin manipulare nu se urmareste intelegerea mai corectd si mai profunda a
situatiei, ci inculcarea unei intelegeri convenabile, recurgdndu-se la inducerea in eroare cu
argumente falsificate, cat si la apelul la palierele emotionale non-rationale”.

Propaganda: ,,Activitatea sistematica de transmitere, promovare sau rdspandire a unor doctrine,
teze sau idei de pe pozitiile unei anumite grupdri sociale si ideologii, in scopul influentarii,
schimbarii, formarii unor conceptii, atitudini, opinii, convingeri sau comportamente. Propaganda
se realizeaza astfel incat sa duca la realizarea scopurilor si intereselor grupului pe care il serveste,
neexistand o propaganda neutrala valoric sau obiectiva”.

Principalele subiecte monitorizate in perioada 1 aprilie 2017 - 1 iunie 2017 au fost:

Condamnarea lui Veaceslav Platon la 18 ani de inchisoare (20 aprilie);
Parasirea majoritatii parlamentare de catre deputatul liberal Lilian Carp (28 aprilie);

Adoptarea, in prima lectura, a proiectelor de modificare a sistemului electoral (5 mai);

Marsul solidaritatii ,,Fara fricd!” (21 mai);
II. TENDINTE GENERALE

Datele monitorizarii aratd ca o serie de materiale jurnalistice au fost realizate cu abateri de la
normele deontologice si cu folosirea elementelor de manipulare informationala. Au fost identificate
elemente caracteristice practicilor de manipulare informationald si 1Incalcari ale Codului
Deontologic:

Prezentarea selectiva a faptelor: Publika TV, Prime TV, Accent TV, Sputnik.md (in stirile
despre condamnarea lui Veaceslav Platon; iesirea lui Lilian Carp din majoritatea parlamentara;
adoptarea proiectelor de modificare a sistemului electoral);

Trunchierea declaratiilor sursei si scoaterea din context: Accent TV (in stirea despre iesirea lui
Lilian Carp din majoritatea parlamentara)

2 Ghid de stil cu norme etice pentru jurnalisti, API,

http://www.unicef.org/moldova/Ghid_Etica Jurnalist RO.pdf

% Catalin Zamfir, Lazar Vlasceanu, Dictionar de Sociologie, Bucuresti, 1998, p. 332., p. 457.
http://vignette4.wikia.nocookie.net/nccmn/images/1/1c/Dictionar-de-Sociologie-Catalin-Zamfir-Lazar-
Vlasceanu.pdf/revision/latest?cb=20150813042511&path-prefix=ro
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Distorsionarea mesajului citat prin interpretare sau prin scoatere din context: Prime TV,
Publika TV, Accent TV (in stirile despre condamnarea lui Veaceslav Platon; iesirea lui Lilian Carp
din majoritatea parlamentara);

Afirmatii/informatii false: Publika si Prime (in stirea despre condamnarea lui Veaceslav Platon)

Amestec dintre adevir si minciuna: Sputnik.md, Publika TV (in stirea despre iesirea lui Lilian
Carp din majoritatea parlamentara)

Etichetare: Publika TV, Prime TV, Deschide.md (in stirile despre condamnarea lui Veaceslav
Platon);

Omisiunea unor detalii relevante din stire: RTR Moldova, Gagauzinfo.md (in stirile despre
condamnarea lui Veaceslav Platon);

Exagerarea faptelor: Accent TV (in stirea despre adoptarea proiectelor de modificare a sistemului
electoral)

Ironizarea unei persoane pentru a-i submina autoritatea - Publika si Prime (in stirea despre marsul
Fara Frical!”)

Elemente de partizanat: Accent TV (in stirea despre votarea schimbarii sistemului electoral)

I1l. ANALIZA DATELOR
Subiectul 1. Condamnarea lui Veaceslav Platon la 18 ani de inchisoare (20 aprilie)*

La 20 aprilie 2017, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, 1-a gasit vinovat de escrocherie si spalare
de bani in proportii deosebit de mari pe omul de afaceri si fostul deputat Veaceslav Platon, pe care
I-a condamnat la 18 ani de detentie. Platon ar fi scos din ,,Banca de Economii” 800 de milioane de
lei. La intrarea si la iesirea din sala de judecatd, dupa pronuntarea sentintei, el a strigat in fata
camerelor de luat vederi: ,,Este un circ marca Plahotniuc”, ,,Astdzi am fost condamnat nu doar eu, ci
toata Moldova”. A fost singurul comentariu pe care I-a facut condamnatul, in timp ce era condus si
supravegheat de politisti.

La Jurnal TV, Ziarulnational.md sau Sputnik.md subiectul a fost reflectat in general echidistant.
La Publika TV si la Prime s-a anuntat ca inculpatul a fost condamnat si ca ii vor fi sechestrate o

4 Studiu de caz, http://mediacritica.md/ro/studiu-de-caz-condamnarea-lui-veaceslav-platon-la-18-ani-de-
inchisoare/


http://www.jurnaltv.md/ro/news/2017/4/20/jurnalul-orei-19-20-aprilie-10280587/#2
http://www.ziarulnational.md/video-ultima-ora-veaceslav-platon-condamnat-la-18-ani-de-inchisoare-si-obligat-sa-achite-peste-869-de-milioane-de-lei/
https://sputnik.md/moldova/20170420/12267460/veaceslav-platon-condamnat-la-18-ani-de-inchisoare.html
http://www.publika.md/emisiuni/newsroom_2331_video_4969241.html#gallery
http://www.prime.md/ro/emisiune/primele-stiri_2514_video_54984_pagev_6.html

serie de bunuri, Insd a fost omisa reactia celui vizat, adica fragmentul de video in care condamnatul
strigd, 1n limba rusa: ,,Acesta este un circ marca Plahotniuc!”, ,,Astdzi am fost condamnat nu doar
eu, ci toata Moldova!”. De asemenea, din discursul avocatului lui Platon, reporterii au selectat doar
un fragment in care acesta spune ca va ataca sentinta si au eliminat comentariul despre adresarea la
Curtea Europeana a Drepturilor Omului si despre conditiile, considerate de avocat inechitabile, in
care a fost examinat dosarul lui Veaceslav Platon. In aceeasi stire a fost folositi o etichetare --
,mafiotii condamnati Topa” -- Insotitd de o afirmatie neprobatd si una falsia, obtinutd prin
distorsionarea mesajului citat. Reporterii au spus ca liderul Platformei DA, Andrei Nastase, ,,si-a
exprimat compasiunea fati de Platon” intr-0 postare pe Facebook. In realitate, Andrei Nastase 1-a
numit ,,bandit” pe Platon, alaturi de proprietarul Publika TV si Prime, Vlad Plahotniuc. Iata
declaratia lui Nastase de pe Facebook, la care au facut trimitere Publika TV si Prime: ,,in 2013 T
deconspiram pe cei doi banditi, Plahotniuc si Platon, ca beneficiari ai spalatoriei rusesti de zeci de
miliarde de dolari, realizata in paralel cu atacurile raider cu complicitatea lui Tanase, Muruianu,
Colenco, Poalelungi, Dragutan, Harunjen, Plesca, Zubco, Gurin si atdtia zisi judecatori, executorsi,
procurori. Din toti astia, Plahotniuc I-a ales pe cel mai periculos pentru siguranta sa, pe Platon,
sa-1 condamne §i sa preia proprietdtile acestuia pentru sine, nu pentru stat, sa-si faca un capital si
un PR politic la sarbatori sfinte, calcand in copitele sale murdare Conventia Europeand a
Drepturilor Omului, Constitutia si Codurile tarii...”.

Deschide.md a reflectat subiectul in doua stiri: ,,VVeaceslav Platon a fost condamnat la 18 ani de
inchisoare” si ,,Platon, dator Republicii Moldova cu peste 800 de milioane de lei. Lista bunurilor
sechestrate”. Portalul a transmis majoritatea informatiilor relevante, insa a folosit o etichetare care
este intalnita si in textele de la Publika TV si Prime: ,raiderul nr. 1 in CSI”. Din stirile la acest
subiect transmise de Gagauzinfo.md si RTR Moldova a lipsit o parte din scurta declaratie a
condamnatului, si anume ,,Este un circ marca Plahotniuc!”.

2. Parasirea majoritatii parlamentare de ciatre deputatul liberal Lilian Carp (28 aprilie)5

La 28 aprilie 2017, deputatul liberal Lilian Carp a anuntat ca paraseste majoritatea parlamentara pe
motiv ca partenerii de coalitie ar urmari lichidarea partidului sdu. Totul ar fi parte a unui ,,proiect de
lichidare a partidelor traditionale”, pentru Inlocuirea acestora cu ,parteneri politici loiali”.
Declaratia a venit dupd retinerea de catre ofiterii Anticoruptie a ministrului liberal al
Transporturilor, Iurie Chirinciuc. Carp a mai spus ca partidele ar fi ,,in masina de tocat a lui
Plahotniuc” si cd PDM sacrificd Partidul Liberal cu ajutorul majoritdtii parlamentare pe care
democratii au format-o impreund cu deputatii neafiliati.

Publika TV a transmis, in editia Newsroom din 28 aprilie 2017, o stire in care a extras o fraza din
declaratiile politicianului, denaturdndu-i mesajul prin textul reporterului: ,,.Liberalul Lilian Carp a
anuntat astdzi ca paraseste majoritatea parlamentara pentru cd opiniile sale nu ar fi luate in

® Studiu de caz, http://mediacritica.md/ro/studiu-de-caz-parasirea-majoritatii-parlamentare-de-catre-
deputatul-liberal-lilian-carp/
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considerare. Liderul PL, Mihai Ghimpu, a calificat decizia drept pripita”, a anuntat prezentatorul.
Prin aceasta aranjare a frazelor se sugereaza ca cel care nu tine cont de opiniile lui Carp este Mihai
Ghimpu. In realitate, deputatul a vorbit despre partenerul de coalitie, PDM, si liderul acestuia, Vlad
Plahotniuc, care ar avea standarde duble si ar urmari eliminarea partidelor traditionale, cotate tot
mai slab in sondaje — inclusiv a Partidului Liberal — si crearea altor formatiuni pe care sa le aiba ca
parteneri politici. Din argumentarea lui Lilian Carp transmisa de Publika au lipsit declaratiile
despre PDM si Vlad Plahotniuc. Astfel, s-a recurs la distorsionarea mesajului prin trunchierea
declaratiilor, amestecul dintre adevar si minciuna si la selectarea faptelor (in cazul dat, a
fragmentelor de discurs). La Prime stirea a aratat aproape la fel ca la Publika, doar ca a fost putin
mai scurta.

La Accent TV declaratiile lui Lilian Carp au fost, la fel, trunchiate, cu distorsionarea mesajului.
Fragmente din diferite parti ale discursului au fost scoase din context si unite intr-o singura bucata,
rezultand in distorsionarea mesajului si golirea lui de sens, intrucat principalele argumente ale
deputatului nu au fost expuse. Reporterul a plasat declaratiile lui Carp doar in contextul retinerii
reprezentantilor PL (Turie Topald si Iurie Chirinciuc) si a ignorat total mesajul accentuat de
deputatul liberal referitor la ceea ce el a numit ,,planul PDM” si al liderului acestuia de a
reconfigura scena politicd. Accent TV a incdlcat astfel art. 2.3 al Codului deontologic[1] al
jurnalistului din Republica Moldova®, dar si art. 7 al Codului Audiovizualului’.

Reporterii portalului Sputnik.md au facut unele afirmatii ce nu corespund adevarului: ,,Carp a
criticat dur modul in care functioneaza actuala majoritate parlamentard si a sugerat ca Partidul
Liberal se afla intr-o situatie extrem de proasta din cauza liderului acestuia”. Potrivit
discursului original transmis live de Realitatea TV, Lilian Carp nu a spus nimic despre situatia
partidului sau si nici despre Mihai Ghimpu. El a spus doar ca in sondaje domina doua-trei partide
politice si cd populatia nu mai are incredere in partidele traditionale. Jurnalistii de la Sputnik au
interpretat si alte fraze ale lui Lilian Carp (impotriva Partidului Liberal si liderului acestuia), in
consecinta obtindnd o stire manipulatoare, bazatd pe amestecul dintre adevar si minciuna.
Portalul Deschide.md a reflectat evenimentul, transmitand principalele teze din discursul lui Carp,
lar Ziarulnational.md a consemnat evenimentul intr-o stire scurta, realizata in baza informatiilor
preluate de pe Deschide.md. Ziarul National a transmis, in general, mesajul lui Lilian Carp, insa nu

s-a oprit asupra explicatiilor si argumentelor detaliate expuse de liberal. Gagauzinfo.md nu a

publicat nicio stire la acest subiect. RTR Moldova a reflectat subiectul, insa din stire nu a fost clar
ca Lilian Carp acuza PDM si pe Vlad Plahotniuc de situatia in care s-au pomenit ,,partidele

® Art 2.3 al Codului Deontologic al Jurnalistului din Republica Moldova: ,,JJurnalistul atribuie citatele cu
acuratete. Citatele trebuie sa fie exacte, iar In cazul citdrii partiale, jurnalistul are obligatia de a nu denatura
mesajul persoanei citate”; https://consiliuldepresa.md/fileadmin/fisiere/documente/cod_d_rom.pdf

" Art. 7 al Codului Audiovizualului: ,»(4) Pentru a asigura in cadrul emisiunilor informative ale
radiodifuzorilor respectarea principiilor echilibrului social-politic, echidistantei si obiectivitatii, acestia vor
plasa fiecare stire astfel, incat: a) informatia care compune stirea sa fie veridicd; b) s nu fie deformat
sensul realitatii prin tertipuri de montaj, comentarii, mod de formulare sau titluri”;
http://lex.justice.md/document_rom.php?id=041D82D8:3A07C731
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traditionale”.
3. Adoptarea, in prima lecturi, a proiectelor de modificare a sistemului electoral®

La 5 mai 2017, Parlamentul a adoptat doua proiecte de legi privind modificarea sistemului electoral:
unul propus de PDM (privind votul uninominal) si altul -- de PSRM (privind votul mixt), pe care
ulterior le-a comasat pentru a fi examinate in lectura a doua. Cele doud proiecte au fost puse pe
agenda Legislativului in graba, fara respectarea procedurilor obligatorii, ceea ce a generat
nemultumirea organizatiilor societatii civile, care au organizat un protest in fata Parlamentului.

In stirile de la Publika si Prime faptele au fost prezentate selectiv, comasarea fiind prezentati
drept un compromis la care a ajuns PDM cu ,,cei nemultumiti”. Telespectatorii celor doua posturi
nu au aflat nimic despre conditiile in care au fost adoptate cele doua proiecte si nici despre reactiile
opozitiei. De asemenea, despre protestul ad-hoc din fata cladirii Legislativului, reporterii au facut o
afirmatie neadevarata: ,,Pe durata dezbaterilor, cdateva zeci de persoane au protestat fata de dreptul
cetatenilor de a-si alege direct deputatii”. Asa cum au ardtat alte media, dar si cum se poate citi de
pe pancartele pe care le tineau, manifestantii au cerut oprirea schimbarii Sistemului electoral n
general, indiferent daca aceasta schimbare prevede vot uninominal sau mixt.

Accent TV a prezentat subiectul din perspectiva exclusiv socialista, atribuind victoria presedintelui
Igor Dodon si fractiunii PSRM, despre care a spus ca ,,au salvat democratia”. Jurnalistii au recurs la
exagerari si ironii, transformand astfel stirea intr-un text de propaganda. ,,Socialistii au reusit sa
dea peste cap planurile guvernarii, actiune deloc usoara in conditiile in care te incumeti sa declari
razboi formatiunii politice care in decurs a 7 ani a subjugat o tard intreagd. Primii care au spus
NU metodelor miselesti ale democratilor de a-si face mendrele au fost socialistii, dupa care stafeta
a fost preluata si de alte fractiuni. (...) Curajul unora nu a fost insd unul de lungd duratd. In loc sd-
si apere pozitia pdnd la capat, liberalii au mers pe calea cea mai usoarda — cea a pribegiei.
Socialistii insa au decis sa ramana pentru a tine piept luptei”.

In stirea despre protestul desfisurat la initiativa unor ONG-uri in fata Parlamentului faptele au fost
prezentate selectiv. La montaj au fost selectate doar cadrele in care nu apareau placardele cu mesaje
critice la adresa lui Igor Dodon si a Partidului Socialistilor. Alte televiziuni au transmis imagini in
care s-a vazut ca participantii aveau placarde pe care scria: ,,Targul Plahotniuc-Dodon”, ,,PDM si
PSRM, aceeasi mafie”.

Prezentarea selectiva a faptelor a fost inregistrata si la portalul Sputnik.md, care, la fel, a pus
accent pe pozitia presedintelui Igor Dodon referitoare la votul din Parlament si a ignorat in totalitate
vocile opozitiei. Niciuna dintre stirile difuzate de Sputnik Tn ziua votului nu le-a oferit cititorilor
posibilitatea de a afla cum a reactionat opozitia parlamentard si cea neparlamentara la adoptarea in

8 Studiu de caz, http://mediacritica.md/ro/studiu-de-caz-adoptarea-prima-lectura-proiectelor-de-modificare-
sistemului-electoral/
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prima lectura a modificarii sistemului electoral.

Ziarul National si Deschide.md au transmis in live text, dar si in alte stiri, informatii despre
mersul votului si discutiile din Parlament, reflectand in general toate faptele si opiniile referitoare la
subiect.

Jurnal TV a reflectat pe larg subiectul, insd nu a transmis reactia presedintelui Igor Dodon, care a
sustinut un briefing la tema votului din Parlament. Un reportaj despre eveniment care a inclus
majoritatea faptelor si opiniilor relevante a transmis si RTR Moldova.

Portalul Gagauzinfo.md a publicat o stire prin care a indus publicul in eroare, deoarece aceasta
anunta, chiar din titlu, ci ,Deputatii au votat pentru sistemul de vot uninominal”. In stire nu se

spune nimic despre faptul ca si proiectul privind sistemul mixt a fost votat in prima lectura, iar
ulterior cele doua proiecte au fost comasate. Stirea respectiva, singura difuzatd in acea zi despre
votul din Legislativ, a fost publicata la ora 17.28, cand situatia se consumase (respectiv, reporterii
nu puteau sa nu stie cd fusese votat si sistemul mixt), si a fost o preluare, dar fara link activ, de pe
point.md.

4. Marsul solidaritatii ,,Fara frica!”®

Marsul solidaritatii ,,Fara frica!”, organizat la 21 mai la Chisindu la initiativa centrului ,,Gender-
Doc-M”, a fost folosit de unele media pentru a ironiza si prezenta intr-o lumina negativa persoane
aflate in opozitie fatd de guvernare. De asemenea, una dintre institutiile monitorizate a afisat o
abordare negativa/discriminatorie a evenimentului folosind un limbaj denigrator.

In stirea difuzatd de Prime, intitulata ,,Fara frici! Mars organizat de reprezentatii comunitatii gay si
sustinatorii lor”, reporterii au accentuat neintemeiat prezenta la manifestatie a unei persoane —
Grigore Petrenco, cunoscut opozant al guvernarii, apoi 1-au intrebat pe presedintele Igor Dodon ce
parere are despre prezenta acestuia la miting, sugerand astfel ca Petrenco ar face o faptd
condamnabild. Dodon, cunoscut si el pentru pozitia sa anti-homosexuali, a raspuns printr-un
comentariu ironic: ,,Eu il stiu demult pe Grigore Petrenco, bine ca si-a dat arama pe fata. Nu am
stiut cd este tot din ...”. S-a sugerat astfel, subtil, cd intregul mars ar fi ceva rusinos, iar Petrenco,
respectiv, o persoana discreditatd prin aceastd participare. Stirea a aratat la fel ca la Prime si la
Publika TV.

Portalul Sputnik.md a reflectat evenimentul partinitor si neechilibrat, punand accent pe actiunile
contra-manifestantilor (preoti si adepti ai bisericii ortodoxe) si folosind un vocabular
discriminatoriu: ,,sustinatorii practicilor sexuale amorale”, ,participantii la marsul desfraului”,
,sustinitorii practicilor sexuale perverse”. In stirea intitulatd ,,Moldova, tard ortodoxa si Moldova

% Studiu de caz, http://mediacritica.md/ro/studiu-de-caz-marsul-fara-frica-folosit-pentru-accentuarea-luptei-
politice/
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fara homosexualitate” reporterul a folosit un limbaj stigmatizant si discriminator. La fel ca si Prime,
Sputnik a accentuat prezenta fostului deputat Grigore Petrenco: ,,Printre participantii la marsul
sustinatorilor practicilor sexuale perverse a fost observat si activistul civic Grigore Petrenco, unul
dintre criticii actualului regim de la Chisinau”.

Deschide.md a reflectat evenimentul printr-un reportaj amplu cu text si fotografii, in timp ce
Jurnal TV a trasmis o stire care se incadreaza in standardele de echilibru. RTR Moldova, in editia
de a doua zi, 22 mai, a consemnat evenimentul printr-o stire in care a prezentat faptele pe scurt, iar
Ziarul National a preluat transmisiunea in direct a evenimentului de pe portalul privesc.eu.
Website-urile de stiri regionale Gagauzinfo.md si Novostipmr.com nu au reflectat subiectul.

CONCLUZII

Posturile Publika TV si Prime au transmis, cu mici exceptii, continut similar in stirile referitoare la
evenimentele de interes public major. in subiectele politice favorizeaza Partidul Democrat,
recurgand la diferite tehnici de manipulare, cea mai frecvent intdlnitd fiind prezentarea selectiva a
faptelor. Sunt aplicate, de asemenea, distorsionarea mesajului surselor, ajungandu-se pana la
falsificarea declaratiilor acestora, si etichetarea.

Postul Accent TV face partizanat in favoarea Partidului Socialistilor, fapt constatat in special in
stirea referitoare la adoptarea proiectului de lege privind introducerea sistemului de vot mixt. De
asemenea, Accent TV a folosit exagerarea faptelor si distorsionarea mesajului surselor prin
trunchierea declaratiilor.

Sputnik.md foloseste limbaj discriminator si la adresa minoritatilor sexuale, impunand, in stiri, o
atitudine de condamnare a acestui grup social.

Datele monitorizarii aratd ca unii jurnalisti dau dovada de partinire la scrierea stirilor, exprimandu-
si in text sprijinul fatd de un anumit partid.

Unele redactii incalca atat Codul Deontologic in partea ce se referd la echilibru si acuratete, cét si
Codul Audiovizualului, care interzice deformarea sensului realitatii ,,prin tertipuri de montaj,
comentarii, mod de formulare sau titluri”.

Alte institutii media decét cele mentionate mai sus au reflectat subiectele monitorizate fara abateri
semnificative de la normele deontologice sau, in functie de specificul lor si aria de acoperire, nu au
inclus aceste subiecte in stiri.

RECOMANDARI

Institutiile media si jurnalistii In particular ar trebui sa renunte la practica selectarii faptelor
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reflectate in stiri in functie de interesele proprietarilor. Ei sunt chemati sa informeze publicul
echidistant si neutru si nu sa protejeze sau sa promoveze imaginea unui partid sau lider politic.

Redactiile TV care trunchiaza declaratiile surselor, distorsiondndu-le mesajul si inducand, astfel, in
eroare consumatorii de presd, ar trebui sanctionate in conformitate cu prevederile Codului
Audiovizualului.

Membrilor Consiliului Coordonator al Audiovizualului li se recomanda sa urmareasca programele
de stiri TV produse in Republica Moldova si sd se autosesizeze pentru a penaliza falsurile si alte
actiuni manipulatoare ale jurnalistilor, care constituie incdlcari ale Codului Audiovizualului.

Consiliul pentru Prevenirea si Combaterea Discrimindrii si Asigurarea Egalitdtii ar trebui sa
monitorizeze modul in care presa reflecta evenimentele referitoare la grupurile sociale vulnerabile
la discriminare, pentru a sanctiona derapajele de la normele referitoare la interzicerea propagarii
stereotipurilor si a limbajului discriminator.

Consumatorilor de presa li se recomanda sa se informeze din mai multe surse media, pentru a evita
riscul de a primi o informatie eronatd si manipulatoare.



